Fureinander einstehen

Jiirgen Habermas und die Suche nach Potenzialen
einer supranationalen Staatsbiirger-Solidaritat

Auch wenn die Grundlagen zur Konstruktion nationaler Identitaten verschieden sein

konnen, sind Nationen planvoll ins Werk gesetzte ,imagined communities” mit ver-
meintlichen oder tatsichlichen Gemeinsamkeiten. Vor dem Hintergrund dieser Sicht-
weise befasst sich der Artikel mit der Frage, wie Genese und Formen des National-
staatsin den Schriften von Jirgen Habermas rezipiert werden und welche Perspektiven
der Philosoph fir eine entsprechende Formierung supranationaler Ebenen erkennt.
Der Beitrag gelangt zu dem Ergebnis, dass innerhalb der Européischen Union nicht
nur - wie von Habermas postuliert - demokratischen Prozessen, sondern auch wohl-
fahrtsstaatlichen Sicherungen eine Schlisselrolle bei der Identitatsbildung zukommt.

Norbert Elias, der 1990 verstorbe-
ne Grandseigneur der Kulturso-
ziologie der Moderne, hat den euro-
piischen Nationalismus ein Jahr vor
seinem Tod als ,eines der michtigs-
ten, wenn nicht das michtigste soziale
Glaubenssystem des 19. und 20. Jahr-
hunderts® (Elias 1990, 194) bezeich-
net. Dieser schien in der Zeit nach dem
Zweiten Weltkrieg zwar deutlich abzu-
klingen, hatin den letzten Jahrzehnten
aber ebenso deutlich wieder an Fahrt
gewonnen. Dass er nach dem Unter-
gang des ,Ostblocks’ eine massive Re-
naissance erlebte und verheerende Ge-
waltexzesse hervorbrachte, spricht eine
klare Sprache - ebenso wie die gegen-
wirtigen Ausbriiche volkisch-rassisti-
scher und xenophober Gefiihllagen in
den breiten rechtspopulistischen Bewe-
gungen West- und Osteuropas. Natio-
nalismus und nationale [dentitéiten ge-

héren offensichtlich zur DNA der euro-
piischen Moderne. Auch wenn sie von
den - mittlerweile ohnehin in die Krise
geratenen - sozialwissenschaftlichen
Modernisierungstheorien nicht recht
ernst genommen werden, sind sie im
19. Jahrhundert entstanden, nicht um
allmahlich wieder zu vergehen, son-
dern wohl eher, um dauerhaft zu blei-
ben. Man wird von daher gut beraten
sein, nationales Denken und Fiithlen
nicht pauschal zu diskreditieren. Aller-
dings wird man es im 21. Jahrhundert,
unter den Bedingungen einer immer
enger zusammenwachsenden Weltge-
sellschaft, neu und anders akzentuie-
ren miissen.

Die Idee der Nation ist ein weit-
gehend kiinstliches Produkt, dem kaum
eine irgendwie geartete historisch-or-
ganische zugrunde
liegt. So hat schon der franzdsische
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Historiker Ernest Renan in seinem be-
rithmten Buch zur Verteidigung des
franzosischen Nationalismus im Jahr
1882 notiert: ,,Das geschichtliche Ver-
gessen, ja selbst der historische Irrtum
sind ein wesentlicher Faktor bei der Bil-
dung einer Nation, und deshalb ist der
Fortschritt historischer Untersuchun-
gen hiufig eine Gefahr fiir die Natio-
nalitit.” (Qu’'est-ce qu'une nation? Pa-
ris 1882, 7f.; zit. n. Hobsbawm 1991,
24)Und der tschechisch-amerikanische
Politikwissenschaftler Karl W. Deutsch
definierte die Nation in diesem Sinne
treffend als ,eine Gruppe von Men-
schen, die durch einen gemeinsamen
Irrtum hinsichtlich ihrer Abstammung
und eine gemeinsame Abneigung ge-
gen die Nachbarn geeint ist“ (Deutsch
1972, 9).



