Buchbesprechungen

Integration, beschaftigen sich im drit-
ten Teil mit der ethisch relevanten Fra-
ge, wie sich eine 6konomisch erwiinschte
Migration auf den Arbeitsmarkt auswirkt
und welche Steuerungsinstrumente da-
bei zum Zuge kommen (S.97-130). Mari-
anne Heimbach-Steins diskutiert schlieB-

lich als Sozialethikerin die normativen
Gehalte von Integrationskonzepten und
zeigt, wie sich diese in lebensweltlichen
Kontexten konkretisieren (S. 149-170).

Insgesamt ist durch die Kooperation
aller Beteiligten ein hervorragend kom-
ponierter Sammelband entstanden, der

durch ein hohes MaB an ethischem Re-
flexionsvermdgen lber die Fachergren-
zen hinweg Uberzeugt und als Inspira-
tionsquelle fiir eine kiinftige Ethik der
Migration mit Nachdruck empfohlen
werden kann.

Walter Lesch, Louvain-la-Neuve

Bericht

Demokratie und Partizipation
im 21. Jahrhundert

Bericht zur Jahrestagung 2015
in der Katholischen Akademie ,,Die Wolfsburg*

Nes Politische beginnt (und endet)
99 mit der Partizipation®, schreibt
der Befreiungsphilosoph Enrique Dus-
sel und weist damit auf den zentra-
len Stellenwert der Partizipation fiir
die Demokratie hin. Dieser postulierte
enge Zusammenhang von Demokra-
tie und Partizipation manifestiert sich
auch in aktuellen Beobachtungen: An
vielen Orten fordern Menschen, teils
in offentlichem Protest, demokratische
Mitbestimmung ein - unabhdngig da-
von, ob sie bereits in einer Demokra-
tie leben oder nicht. Andernorts fiihlt
sich eine schweigende Masse von der
Politik ausgeschlossen und die Rede
von der Krise der Demokratie, gerade
in den ,etablierten* Demokratien des
Westens, macht die Runde. Das Forum
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Sozialethik 2015 fragte dem nachge-
hend, wie es heute um das Verhiltnis
von Demokratie und Partizipation so-
wie um die Zukunft der Demokratie
bestellt ist.

Ausgangspunkt der Uberlegungen
bildet die Frage nach den Anspriichen,
die mit der Idee der Demokratie ver-
kniipft sind, und der wahrgenomme-
nen Realitat politischer Praxis. Ein zen-
trales Versprechen der Demokratie ist
die Beteiligung aller an der politischen
Macht: Wie kann das heute funktionie-
ren, wenn klassische Wege, wie Wahl-
beteiligung und Parteimitgliedschaft,
fiir viele obsolet geworden sind? Ein
zweites Versprechen ist die Achtung der
Interessen aller von einer Entscheidung
Betroffenen: Sind plurale und post-si-

kulare Gesellschaften aber nicht viel
zu disparat, um sie unter einem ge-
meinsamen Dach zu vereinen? Drittens
schlieBlich wirft der Optimismus fiir
das Erfolgsmodell (westlicher) Demo-
kratie insgesamt Fragen auf: Ist dieses
Modell, angesichts gescheiterter Demo-
kratisierungsprozesse in den Lindern
der arabischen Welt und dem Erfolg
autoritarer Regierungsformen in Chi-
na und Russland, tatsachlich der welt-
weite Weg in die Zukunft?

In ihrem Einfiihrungsvortrag kniipf-
ten Luisa Fischer (Mainz) und Sebasti-
an Zink (Osnabriick) an diese Fragen
an, indem sie mit Noberto Bobbio ei-
nen italienischen Demokratietheore-
tiker vorstellten, der schon 1984 ei-
nige nicht eingehaltene Versprechen
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der Demokratie aufdeckte: Von unab-
héngiger Reprisentanz, transparen-
ten Entscheidungsprozessen und ge-
samtgesellschaftlicher Teilhabe kénne
in modernen Demokratien kaum die
Rede sein. Dennoch bleibt Bobbio ein
Verfechter der repriasentativen (parla-
mentarischen) Demokratie, auch wenn
sie ihre Ideale, notwendigerweise, ver-
fehlen miisse. Er argumentiert damit in
die gleiche Richtung wie Dussel, der
statt Resignation demokratische Bil-
dung, Reform der Kommunikations-
medien und umfassende Partizipati-
onsmoglichkeiten fordert.

30 Jahre nach Bobbio und drei Jah-
re nach Dussel gaben die Vortragenden
diese noch immer uneingeldsten Ver-
sprechen der Tagung als Aufgabe mit
auf den Weg. In drei Schritten ndher-
te sich das Forum dieser an: Die Re-
ferentinnen und Referenten sprachen
iiber Anspruch und Wirklichkeit repra-
sentativer Demokratie, die Herausfor-
derungen und Ausschliisse von Parti-
zipationsprozessen und schlieBlich die
Zukunft demokratischer Beteiligung.

Zum Anspruch an eine liberale De-
mokratie unter post-sidkularen Vorzei-
chen brachte Ana Honnacker (Han-
nover) im ersten Vortrag der Tagung
William James ins Gespréch. Die post-
sdkulare Gesellschaft sieht sich ange-
sichts gesellschaftlicher Pluralisierung,
aber auch mit der Einwanderung von
Menschen mit unterschiedlichen reli-
giosen und kulturellen Pragungen, der
Frage gegeniiber, welche Rolle sie reli-
giosen Uberzeugungen im 6ffentlichen
Diskurs einriumen will. James durch-
bricht die Dichotomie von sdkular und
religios, indem er die Vielgestaltigkeit
der Erfahrungswirklichkeiten heraus-
stellt: Keine Weltsicht, weder sakular
noch religios, konne einen privilegier-
ten Zugang zur Wirklichkeit fiir sich
beanspruchen. Es gebe keinen tiberge-
ordneten neutralen Standpunkt, son-
dern nur den Dialog untereinander. Fiir
eine liberale Demokratie ist dieser fort-
wihrende Dialog unverzichtbar.

Mit dem Anspruch an die Wéhle-
rinnen und Wéhler in der reprisen-
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tativen Demokratie setzte sich Corne-
lius Sturm (Miinster) in seinem Beitrag
auseinander. Mit Bezug auf die Wahl-
aufrufe der Bischoéfe vor Bundestags-
wahlen untersuchte er den darin pro-
minenten Begriff , Verantwortung®. Die
starke Responsibilisierung - die An-
nahme, dass jeder sein Leben selbstbe-
stimmt gestalten kann und muss - um-
greift nicht nur die Abstimmung oder
Nichtabstimmung an der Wahlurne,
sondern auch viele Bereiche des ge-
sellschaftlichen Daseins, in denen zu-
dem von auBen klar definiert ist, was
als verantwortlich zu gelten hat. Cor-
nelius Sturm kritisierte sehr deutlich
die mit einer solchen Rede von ,Ver-
antwortung” verbundene Uberforde-
rung der Angesprochenen angesichts
ihrer begrenzten Handlungsmacht. Er
forderte in diesem Sinne einen reflek-
tierteren Verantwortungsbegriff fiir die
Demokratie.

Nach Vortrag und Diskussion stand
am Abend der wissenschaftliche Aus-
tausch im Vordergrund. Auf einem
Markt der Méglichkeiten diskutierten
die Teilnehmerinnen und Teilnehmer
ihre Forschungsprojekte. Eine neue
Entwicklung im Rahmen des Forums
war die Etablierung von Arbeitsgrup-
pen: Auf der Tagung 2014 fanden sich
kleine Teams Interessierter zu unter-
schiedlichen Themen - globale Ge-
rechtigkeit, Friedensethik und quali-
tative Sozialforschung - zusammen,
um wahrend des Jahres gemeinsam an
diesen Themen zu arbeiten. Erste Er-
gebnisse, Arbeitstagungen und Publi-
kationen der Arbeitsgruppen wurden
in diesem Rahmen vorgestellt.

Der zweite Tag des Forums war von
den Herausforderungen fiir die Partizi-
pation in der Demokratie gepragt. An-
dreas Fisch (Dortmund) riickte in sei-
nem Vortrag die Ausschliisse potenti-
eller Wahlerinnen und Wihler in den
Vordergrund, die nicht nur eine Er-
scheinung der Geschichte oder auto-
ritdrer Staaten, sondern noch heute
Realitit in der Mehrzahl représentati-
ver Demokratien seien. Am (fehlenden)
Wahlrecht fiir Kinder und Jugendliche
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machte er deutlich, wie unbestimmt
Kriterien wie geistige Reife oder das
Betroffensein von Entscheidungen fiir
die (Nicht-)Zulassung zur Wahl sind.
Dabei gebe es kaum zu rechtfertigende
Griinde, Kinder vom Grundrecht politi-
scher Mitwirkung auszuschliefen. Am
Ende seines Vortrags argumentierte
Andreas Fisch deshalb fiir die Einfiih-
rung eines Stellvertreterwahlrechts zur
besseren Beteiligung von Kindern und
Jugendlichen.

Ausschliisse waren auch das The-
ma von Jochen Ostheimer (Miinchen),
der die Rawls’sche Gerechtigkeitstheo-
rie einer kritischen Priifung unterzog.
Das vorgestellte Ideal einer Kooperati-
onsgemeinschaft, deren Verteilung von
Lasten und Chancen unter dem Schlei-
er des Nichtwissens geschieht, setze ein
genau bestimmtes Gesellschaftsmodell
voraus. Diejenigen, die nicht iiber ein
MindestmaB an Arbeitsfdhigkeit ver-
fligten, gehorten beispielsweise nicht
dazu. Eine gleichberechtigte Inklusion
aller verlangt demnach ein Weiterden-
ken dieser bis heute sehr wirkméchti-
gen Gerechtigkeitstheorie.

Gegeniiber der hiaufig rezipierten
Theorie John Rawls’ brachte Erzébet-
Noémi Noje-Knollmann (Frankfurt)
mit Joan Tronto eine neue Stimme in
den Grundlagendiskurs ein. Ihr Vor-
trag zur Demokratie als fiirsorgliche
Praxis nahm Trontos ,Ethics of Care*
auf. Was im engen Wortsinn zunichst
auf die Forderung nach Partizipation
fiir all jene, die der Pflege bediirfen
oder diese anbieten, bezogen war, lasse
sich auch auf die Gesamtgesellschaft
ausweiten. Der Fiirsorgebegriff er6ff-
net nicht nur einen Blick in die Zu-
kunft alternder Gesellschaften, son-
dern betrifft als Grundbediirfnis jedes
Menschen alle Gesellschaftsmitglieder.

Zum Abschluss des Tages widmete
sich Simon Faets (Miinster) der Kritik
Judith Butlers an der Institution der
Staatsbiirgerschaft, die fiir Butler Aus-
druck nationalstaatlicher und biopo-
litischer Macht ist. Das Vorenthalten
dieser Staatsbiirgerschaft ist ein zen-
traler Mechanismus zum Ausschluss
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von politischer und gesellschaftlicher
Partizipation, der auBerdem Prekaritét
produziert. Butlers Modell der Koha-
bitation verweist demgegeniiber dar-
auf, dass wir als Erdenbiirgerinnen und
-biirger auf das Zusammenleben ange-
wiesen sind und eine Verantwortung
fiir das gefahrdete Leben der anderen
tragen. Der Nationalstaat hingegen re-
produziere aus seiner Funktion heraus
Ausschliisse und verhindere damit die
Universalisierbarkeit von Rechten all-
gemein.

Da sich Nachwuchswissenschaftle-
rinnen und -wissenschaftler der Sozial-
ethik seit 25 Jahren auf dem Forum
Sozialethik zum Gedankenaustausch
treffen, lud das Vorbereitungsteam
am zweiten Tagungsabend zu einer Zu-
kunftswerkstatt ein. Zusammen mit Lo-
thar Harles (AKSB) und Stephan Nacke
(Bistum Essen) diskutierten die Teilneh-
menden {ber die Zukunft der Sozial-
ethik. Im Zentrum standen dabei so-
wohl die Herausforderungen als auch
die Chancen des Fachs innerhalb und
auBerhalb des Raums von theologi-
scher Wissenschaft und Kirche.

Der letzte Arbeitstag lenkte den
Blick auf die Zukunft der Partizipa-
tion. Dominik Ritter (Fulda) machte in
seinem Vortrag ein Portfolio schon rea-
lisierter und noch uneingeldster Par-
tizipationsmoglichkeiten auf und ging
dabei vor allem auf den Wandel der
demokratischen Kultur ein: Partizipa-
tion entwickele sich heute immer 6f-
ter themenbezogen und jenseits der
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Volksparteien, Biirgerbeteiligung ge-
winne einen héheren Stellenwert und
die Sprachbarrieren zwischen Politik
und Offentlichkeit machten bessere
Kommunikation und transparentere
Entscheidungsprozesse nétig. Dominik
Ritter stellte Modelle aus der basisde-
mokratischen Arbeit und der Organisa-
tionsentwicklung vor, die diese Heraus-
forderungen aufnehmen und sich als
produktiver Beitrag in der gesamtge-
sellschaftlichen Diskussion, tiber kon-
krete Gesetzgebungsverfahren und das
»gute Leben” in der Zukunft, erweisen.

Drei Konkretionen folgten auf die-
sen Aufriss: Myriam Ueberbach (Mainz)
sprach iiber die Rolle der sozialen Me-
dien in demokratischen Basishewegun-
gen. Als Beispiel diente ihr der so ge-
nannte ,arabische Friihling®. Hieran
zeigte sie exemplarisch, wie die Dis-
kussion aus dem Raum der wenigen
politisch engagierten Blogger in die
sozialen Netzwerke {iberspringt und
dort weite Teile der Bevélkerung mo-
bilisieren kann. Gleichzeitig wurden die
Grenzen in der allseitigen politischen
Instrumentalisierung von Facebook
und Co. deutlich.

Stefanie A. Wahl (Bamberg) be-
leuchtete neue globale Protestkulturen
und ihre Rolle als Form politischer Par-
tizipation. Die vielgestaltigen 6ffent-
lichen Proteste gegen Wirtschaft und
Regierungen bezeichnete sie als eine
Empoérung, der Stéphane Hessel in
der gleichlautenden Denkschrift ,Em-
port euch!* einen Namen gegeben ha-

be. Eine Herausforderung stellten ins-
besondere neue nicht-institutionali-
sierte Protestformen dar, die sich vor
allem hinsichtlich ihrer Nachhaltigkeit
und Integrierbarkeit in klassische Par-
tizipationsformen bewidhren miissten.

Christian Henkel (Tubingen) brach-
te schlieBlich die liquid democracy als
Form zukiinftiger Partizipation ins Ge-
spriach. Online-Plattformen erlauben
inzwischen eine breite Diskussion iiber
Gesetzgebungsentwiirfe und die Ab-
stimmung dariiber. Ob sich dies als
Zukunft der Demokratie erweist, han-
ge jedoch weniger mit dem technisch
Machbaren, als mit dem Wandel in den
Kopfen der zur Partizipation Eingela-
denen ab.

Die abschlieSende Diskussion mach-
te deutlich, dass die Tagung viele unein-
geldste Versprechen partizipativer De-
mokratie klar benennen konnte. Auch
wird die Demokratietheorie immer sen-
sibler fiir die blinden Flecken und die
Ausschliisse in den klassischen Grund-
lagen liberaler westlicher Gesellschaf-
ten. Die Sozialethik sieht sich vor die-
sem Hintergrund herausgefordert, Be-
teiligungsoptionen einzufordern und
an der Weiterentwicklung der Demo-
kratie in Theorie und Praxis - auf der
globalen, nationalstaatlichen und loka-
len Ebene - mitzuarbeiten.

Christian Henkel, Stefanie A.
Wahl, Luisa Fischer, Sebastian Zink
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