Freihandel

Deregulierung des Handels und
Verbraucherschutz

Was schafft, was gefahrdet echte Wohlstandsgewinne?
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Freihandel und Wohlstand

Freihandel bringt geméas der 6konomi-
schen Theorie Vorteile fiir alle betei-
ligten Lander, vorausgesetzt, dass ne-
gative Effekte vernachlédssigt werden
konnen. Die EU Kommission hat zur
Abschétzung der Wohlfahrtseffekte aus
einem Handels- und Investitionsab-
kommen mit den USA ein wirtschafts-
wissenschaftliches Institut beauftragt,
das ein rein theoretisches Modell ver-
wendet und die moéglichen Gewinne fiir
Unternehmen abschitzt. Es kommt zu
dem Ergebnis, dass bei einer umfassen-
den Einigung tiber Liberalisierungen in
der EU jahrlich Milliarden Gewinne ge-
macht werden konnten. Dadurch ent-
stiinden Wohlstandssteigerungen und
deswegen sei es sinnvoll, ein umfas-
sendes Handels- und Investitionsab-
kommen mit den USA abzuschlieBen.
(Centre for Economic Policy Research
2013) Betrachtet man das ganze ge-
nauer, stellt man fest, dass die Ana-
lyse, aufgrund des theoretischen 6ko-
nomischen Modells lediglich mégliche
Gewinne berechnet. Negative Effekte,
die zu Wohlfahrtsverlusten fithren und
die mindestens genauso wahrscheinlich
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Freihandel verschafft den beteiligten Ldndern 6konomische Vorteile. Das kann mit
Wohlstandsgewinnen verbunden sein, aber auch mit Verlusten, z. B. bei der Nahrungs-
mittelqualitét, bei Gesundheitsstandards oder beim Umweltschutz. Denn es geht um
den Abbau von Handels- und Investitionshemmnissen. So wird sich z.B. das europi-
ische Vorsorgeprinzip bei der Zulassung von Lebensmitteln nicht gegen die amerika-
nischen Gepflogenheiten durchsetzen lassen: Der Import von gentechnisch verander-
ten oder hormonbelasteten Nahrungsmitteln etwa wird auf Dauer nicht aufzuhalten
sein. Fiir die Verbraucher sind daher hohe Wohlfahrtverluste uniibersehbar. Da zudem
eine breite gesellschaftliche Verstandigung tber Ziele und Rahmenbedingungen des
neuen Vertragswerks fehlen, bleibt das Ergebnis ethisch inakzeptabel.

sind wie die Gewinne und die zudem
auch grofe Bevolkerungsteile und nicht
nur die groBten Unternehmen betreffen
wiirden, werden tberhaupt nicht be-
riicksichtigt. Zudem wird eine rein mo-
netére Sicht von Wohlstand angesetzt,
andere Aspekte eines guten Lebens, die
beispielsweise durch hohe Gesund-
heitsstandards, Vorsorge, Sicherheit,
Vertrauen in zuverldssige Regelungen
und eine lebenswerte Umwelt erreicht
werden, ldsst die Analyse, auf die sich
die EU-Kommission stiitzt, auBer Acht.

Daher soll im Folgenden eine um-
fassendere wirtschaftsethische Ana-
lyse erfolgen, die vom Verhandlungs-
mandat ausgeht, das die Absicht und
Ziele enthilt, die die EU-Kommission
bei den Verhandlungen mit den USA
verfolgt. Die Analyse bezieht sich ins-
besondere auf die Bereiche Lebensmit-
tel und Landwirtschaft.

Verhandlungsziele der EU

Das Verhandlungsmandat, das seitens
der EU-Kommission ausgearbeitet und
im Juni 2013 von den AuBenminis-
tern der Mitgliedsstaaten verabschie-

det wurde, enthélt die Absichten, mit
denen die Verhandlungen mit den USA
gefiihrt werden. Es wurde im Oktober
2014 auf der Website der EU-Kommis-
sion veréffentlicht, nachdem schon sie-
ben Verhandlungsrunden zwischen der
EU und den USA durchgefiihrt wor-
den waren.

Auffillig beim Verhandlungsman-
dat ist die unterschiedliche Verbind-
lichkeit in der Sprache. Wenn es um
den Abbau von Regeln geht, wird das

':'\_\\ Das Verhandlungsmandat
spricht verbindlich vom
Auftrag zur Deregulierung,
dagegen nur unverbindlich
von gemeinsamen Werten

juristisch verbindliche Wort ,,soll“ ver-
wendet, wenn es um gemeinsame Wer-
te sowie um Arbeits-, Umwelt- und
Konsumentenschutz geht, wird das ju-
ristisch unverbindliche ,sollte* ver-
wendet.
Die Hauptziele bestehen darin,
® ein weitreichendes Abkommen ab-
zuschlieBen, das in voller Uberein-
stimmung mit den Regeln der Welt-
handelsorganisation steht,
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